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L ieb e  F O C O -F re u n d in n e n  u n d  F reu n d e ,

la nge  h a t es g ed au e rt,  b is  ich  den  F O C O -R u n d b rie f  z u sam m en s te lle n  k o n n te . E rs t  feh lte  

da s M a te r ia l, d a n n  w a r  ich  k ran k  und zum  S ch lu ss  im  B ew erb u n g sfieb er .

W ie  dem  au ch  se i, fü r  d ie  v e rsp ä te te  Z u s te llu n g  m ö c h te  ich  m ich  e n tsch u ld ig en .

A b e r es  w ird  au ch  d eu tlich , d ass  d e r  R u n d b r ie f  im m er m e h r zu  e in em  F o ru m  w ird , in dem  

n u r  w e n ig e  sc h re ib e n  u nd  a u f  in te re ssa n te  A rtik e l z u rü ck g e g riffen  w e rd e n  m u ss , d ie  

z u e rs t in a n d e re n  M e d ie n  e rsch ie n en  sind . D as  is t fü r  S ie , lie b e r  L e se r in n e n  n ic h t w e n i ­

g e r  in te re ssa n t.  D en n  w a s  z u sa m m en g e trag en  w o rd e n  ist, lies t s ich  n ic h t n u r  sp an n en d , 

es m a c h t auch  d e u tlic h , d a ss  d ie  A n sä tz e  u n se re r  A rb e it e ig en tlich  so  ak tu e ll s in d , w ie  

nie.

E in e rse its  w ird  in  d e r  K ris e  d e r  A rb e itsg e se lls c h a ft u n d  im  K o n te x t d e s  U N O -Ja h r  d er  

F re iw il lig e n a rb e it so  v ie l zu m  T h e m a  g esp ro ch en , w ie  n och  n ie . A n d e re rse its  b lä s t uns 

d e r  W in d  d e r  ö k o n o m isc h e n  In te re ssen , d e r  G lo b a lis ie ru n g  u n d  des  A b b a u s  des  S o z ia l ­

s taa te s m it a l le r  S tärke  en tgegen . A k tuell s te llt  s ich  n ic h t nu r d ie  F rage  nach  d er  V ero rtung  

de r S o zia len  A rb e it in e in e r Z eit, in d er  z.B . A rb e its lo se  zum  "F re iw illigend iens t"  zw an g s ­

v e rp f lic h te t  w e rd e n  so lle n , so n d ern  d ie , w ie  S o z ia ls ta a tlic h k e it ü b e rh a u p t b e w a h rt w e r ­

d en  ka n n  und  M e n sc h e n  d a fü r  zu  ak tiv ie ren  sind .

W as w ir  in e in e r  so lc h e n  S itu a tio n  b rau ch e n , s in d  M o d e lle , g e leb te  G e g e n e n tw ü rfe , d ie  

H o ffn u n g  ge ben  k ö n n en  u nd  zum  W id e rs tan d  erm u tig en . D a rü b e r  k o n n te  m it d ie se m  

R u n d b r ie f  w e n ig  zu sam m en  g etra g en  w e rd en . E s feh le n  d ie  B e ric h te  aus d e r  P rax is . 

F O C O  tr if f i  s ich  in d re i W ochen  zu  se in er  J ah re s ta g u n g  in M ü nch en . V ie lle ich t g e lin g t es 

ja ,  d ie  v ie le n  v e rz w e ig te n  P ro je k te  und  A n sä tz e  - ü b e r  F O C O  h in au s  - b e s se r  zu sam m en  

zu  fa s se n , a ls  b isher.

D a s  m e i n t W ilfr ie d  N o d e s
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FOCO - Leitbild

G e s e i l c h a f t  

v e r i i i d e r n  

d u r c h  d ir e k ­

t e s  u n d  d e r a o -

k r a f i s c i i e s

H a i i c k d n .

F O C O  is t  e in  b u n d e s w e ite r  Z u s a m m e n s c h lu ß  v o n  M e n s c h e n , d ie  

g e s e lls c h a f t l ic h e  V e r ä n d e r u n g e n  ü b e r  d ir e k te s  u n d  e ig e n v e r a n tw o r t ­

l ic h e s  d e m o k r a t is c h e s  H a n d e ln  fö r d e r n  w o lle n .

F O C O  is t  p a r t e ip o l i t i s c h ,  r e l i g iö s  u n d  w e l t a n s c h a u l i c h  u n a b h ä n g ig .

Z ie l d es  “ F o r u m s  fü r  C o m m u n ity  O r g a n iz in g  (F O C O )” is t  e s , P r in z i ­

p ien  u n d  M e th o d e n  d es  C o m m u n ity  O r g a n iz in g  (C O ) in  D e u ts c h la n d  

z u  v e r w u r z e ln  u n d  w e ite r  zu  e n tw ic k e ln .

D ie s  g e s c h i e h t  d u r c h

• d ie  F ö r d e r u n g  v o n  O r g a n i s a t io n e n  u n d  i h r e r  V e rn e tz u n g ,

• T ra in in g s  u n d  A u s b i ld u n g ,

• Ö f f e n t l i c h k e i t s a r b e i t ,

• d i e  V e rb in d u n g  z u r  F o r s c h u n g  u n d  L e h r e  i n s b e s o n d e r e  d e r  

G e m e in w e s e n a r b e i t  u n d  S o z ia le n  A r b e i t ,  s o w ie

• d ie  K o o p e r a t i o n  m i t  g e s e l l s c h a f t l i c h e n  O r g a n i s a t i o n e n .

C O  is t  d en  P r in z ip ie n  v o n  S e lb s tb e s tim m u n g , S e lb s tv e r a n tw o r tu n g ,  

so z ia le r  G e r e c h t ig k e it , u n d  S o lid a r itä t  v e r p f l ic h te t .  Im  K r ä fte s p ie l  

g e g e n ü b e r  d e r  sc h e in b a r e n  A llm a c h t  v o n  S ta a t  u n d  W ir ts c h a f t  s e tz t  

C O  a u f  d ie  d e m o k r a t is c h e  M a c h t  d e r  B ü r g e r in n e n , d ie  s ic h  o r g a n i ­

s ie r e n  u n d  so  h a n d lu n g s -  u n d  d u r c h se tz u n g s fä h ig  w e r d e n . C O  is t  

p o lit is c h e  B ild u n g  u n d  p o lit isc h e s  H a n d e ln  z u g le ic h .

C O  z e i c h n e t  s ic h  a u s  d u r c h

• d e n  A u f b a u  e in e r  K u l tu r  t r a g f ä h ig e r  ö f f e n t l i c h e r  B e z ie h u n g e n ,

• d a s  H e r a u s f m d e n  v o n  E i g e n in t e r e s s e n  a ls  T r i e b f e d e r  f ü r  j e d e s  H a n d e ln ,  

d a s  A u s h a n d e ln  g e m e i n s a m e r  I n t e r e s s e n  u n d  d a s  O r g a n i s i e r e n  v o n  

g e m e i n s c h a f t l i c h e m  u n d  s t r a t e g i s c h e m  H a n d e ln ,

• d a s  A u f g r e i f e n  s o w ie  d a s  ö f f e n t l i c h e  u n d  p r o d u k t i v e  A u s t r a g e n  v o n  

K o n f l ik t e n ,

■ d e n  p r o f e s s i o n e l l e n  A u f b a u  v o n  l e b e n d i g e n  m a c h t v o l l e n  O r g a n i s a t i o n e n  

u n d  K o a l i t i o n e n  a u f  b r e i t e r  B a s i s ,

• d a s  V e r t r a u e n  in  d ie  F ä h ig k e i t  d e r  M e n s c h e n ,  ih r e  L e b e n s b e d in g u n g e n  

s e lb s t  z u  g e s ta l t e n .
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H ig h lig h ts  d e r  fo c o -A r b e it s ta g u n g  in  L e ip z ig

A m  le tz te n  N o v e m b e r w o c h e n e n d e  2 0 0 0  tr a fe n  s ic h  in  L e ip z ig  d e r  S ta d t  d e r  B ü r ­

g e r r e c h t s b e w e g u n g  -  13  fo c o -A k t iv e  u n d  -b e w e g t e  zu  ih r e r  tr a d it io n e lle n  H e r b s t ­

ta g u n g . D e r  V e r a n sta lte r , L o th a r  S to c k , h a t te  e in  in te r e s s a n te s  P r o g r a m m  z u s a m ­

m e n g e s t e l lt .  A m  S a m s t a g  m o r g e n  lo c k e r t e  e in e  V e r tr e te r in  d e r  z a h lr e ic h e n  L e ip ­

z ig e r  B ü r g e r v e r e in e  d ie  A g e n d a  a u f .

C h. Th. L ehm arm  erzäh lte  d en  T agungste il ­

n ehm ern , w ie  sie in e inem  W ohnkom plex  

d e r  P la ttenbausied lung  L eipzig-G rünau eine 

M ieterin itiative  o rgan isiert hatte. D abei 

zeig te  sich , dass M en sch en  auch  ohne 

A n le itu ng  du rch  C .O . aktiv w erd en  und 

respek tab le  L eistungen  vollb ringen - ein 

b isschen  C .O . liegt un s  a lso  allen  im  B lu t 

bzw . d ik tie rt der g esunde  M enschenve r ­

s tand .

A m  N ac hm itta g  erk lär te  d er  G astgeber in 

den  R äum en  des C aritas  K inder-, Jugend- 

und F am ilienzen tm m s, S tadtteil-M oderator 

Jan  Z ych lin sk i, w ie  Q uartie rsm anagem en t 

in L eipzig -G rünau funk tioniert. » Ich  b in  

a u f  d e r  S u c h e  n a c h  n e u e n  K o o p e r a ­

t io n sfo rm e n , m it  d e m  s ic h  d ie  v e rs c h ie ­

d e n e n  A k te u r e  a k tiv ie re n  la ssen , u m  d em  

W ohl d e s  S ta d tte i ls  a ls  G a n ze m  zu  

d ie n e n « , e rk lä rte  er. D abei se tz t e r  h au p t ­

säch lich  a u f  In teressenausg le ich , n icht 

A ufbau  von G egen m ach t, w ie  C .O . - w as  

d e r  w esen tlich e  U n te rsch ie d  be ide r A n sä t ­

ze  ist.

ln  e in er D iskussion  ü b er d ie  »P erspektiven 

von  F oco  und C .O .«  äußerten  sich  die

T eilnehm er m it unterstützenden, konstrukti ­

v en , aber auch k ritischen  B eiträgen: C O  

b ie te t e ine  klare , log ische  M ethod ik , d ie das 

K onzep t der B asisd em o kra tie  der 70er und 

80 er Jah re befruch te t (H orst Schierm eyer, 

Z ittau); C O  ist n ic h t nu r M ethode , sondern  

vo r allem  innere E inste llung  (R osem arie  

H annem ann , Z ittau); C O  b ie te t e ine  D is ­

kussions-P la ttfo rm  ü b er neue  F orm en und 

R eform en d er  G em einw e sen - und  Sozialen  

A rbeit sow ie  ein N etzw erk  d e r  B era tung  

und  U n terstü tzung  (T ilm an B erger, D üren  -  

M ichael R othschuh , H am burg/H ildesheim ); 

w esen tlich er  B estandte il d ie ser B innen ­

kom m unikation  ist der foco-R undbrief, der 

v ie le  w ich tige  A k teu re  der 

soz ia lpädaog ischen  F orschung  und L ehre 

erre ich t (P e ter Szynka, E d ew ech t); C O  

heiß t P arad igm enw echsel, d e r  M enschen  

lehrt, fü r s ich  se lbe r zu  sorgen  (sta tt im m er 

nu r a u f  H ilfe  von  oben zu w arten ) - w es ­

h a lb  es fü r v ie le  E benen  der G ese llscha ft 

bed eu tsam  ist und  es in d ie D iskussion  über 

d ie »Zivilgesellschaft« einfließen sollte 

(W olfgang G oede, M ünchen).

B edaue rt w urde, dass es tro tz  v ie ler 

B em ühungen  noch  n ich t gelungen ist, den 

lA F -A n sa tz  in e iner S tad t D eu tsch lands 

um zusetzen , w as auch m it d er  un tersch ied ­

lichen politischen K u ltu r zu tu n  hat (R osie 

D ivivier, Saarb rücken); auch  w urden  m ehr 

P ro fessionalitä t be i d er  D urch füh rung  der 

T agung  (O liver F eh ren , V iersen ) und m ehr 

T rain ings (M ilena  R iede, B erlin) verlangt. 

In sgesam t überw og  das Positive: » C O  is t 

h o c h a k tu e l l  -  u n d  e s  is t  n o tw e n ig , d a ss  

e s  u n s  g ib t« ,  b ilanzierte d ie e rste  V orsitzen ­

de B irg itta  K am m ann  (D üren).

W o lfg a n g  G o e d e

F C )C O " .4 r b e its -  

ta g iJ B g  am  2 5 .  

a n d  2 5 .  K o v a i i»  

h e r  2fMW irs 

L e ip z ig

C70 is t  lio c h -

a k tu e i i  -  u n d  e s 

is t  iM ftw eB ig, 

das.s e.s u n s  g ib t .
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L o th a r  S to ck , O ffe n b a c h  

/L e ip z ig

T ilm an  B erger, 

D üren

O liver Lehren, S olve ig  K ünkler,
V iersens

B irg itta  K am m an , 

A a c h e n

G astgeber: 

J a n Z y c h lin sk y , 

L eipzig

H o rs t S ch ie rm ey e r, M ichael 

Z itta u  R o thschuh , R osi D ivivier,

H am b u rg  S aa rb rü c k e n

P e te r  S zyn ka , 

E d e w e c h t

W olfgang  G o ed e , 

M ün ch en

M ile n a  R ie d e , R o se m a rie  H an n em a n n , 

B erlin  Z ittau



P e t e r  S z y n k a

W ie  k o m p a t ib e l  is t  e ig e n t lic h  F O C O ?

D ie  D is k u s s io n  u m  F ü r  u n d  W id e r  d e r  Z iv i lg e s e l l s c h a f t  w u r d e  u .a . a u c h  in  

d e n  le t z t e n  F O C O  R u n d b r ie f  ( 4 /2 0 0 0 )  g e t r a g e n .  D ie s e  D e b a t t e  i s t  d e r  A u s ­

f lu ß  e in e s  S t r e i t s  u m  d ie  Z e i t d ia g n o s e ,  d ie  m it  d e m  B e g r i f f  d e r  E n t w ic k lu n g  

d e r  Z iv i l g e s e l l s c h a f t  v e r b u n d e n  w e r d e n  k a n n  u n d  d ie  s ic h  u m  v e r s c h ie d e n e  

V e r s u c h e  d e r  F u n k t io n a l i s i e r u n g  d ie s e s  B e g r i f f e s  e r g e b e n  h a b e n .  I s t  e s  a ls o  

Z e i t  f ü r  e in e  n e u e  P o s i t i o n s b e s t im m u n g  v o n  F O C O  o d e r  Z e i t  f ü r  e in e  R e k a ­

p i t u la t io n  b e k a n n t e r  P o s i t io n e n ?

Ich m öc h te  d ie  G e le ge nh eit nu tzen um  a u f  

e in ige  A sp ek te  d e r  D iskussion  um  die 

Z iv ilgese llschaft h inzuw eisen , w ie  sie im  

Z usam m enhang m it C om m unity  O rganizing  

gefüh rt w u rd e  un d  von d a  ausgehend, w ill 

ich ve rsuchen  zu  besch re iben , w e lch e  Teile 

der gegenw ärtigen  D iskussion  m it 

C om m unity  O rgan iza tion  kom patibel sind 

und w elch e  n icht. G e na u  gesag t geht es 

a lso  n ich t um  d ie  (H erste llun g  der) K o m p a ­

tib ilitä t vo n  F O C O , so ndern  um  d ie  Frage, 

w elch e  P os itionen  aus der gegenw ärtigen  

D iskussion  um  d ie  Z iv ilgese llschaft zum  

S tand d e r  D iskussion  um  C om m unity  

O rg an iz ing  pa ssen  und  w elche  nicht. Im  

w eiteren  geh t es darum , die spezifische 

D ifferenz von C om m unity  O rganizing zu 

einigen aktuellen  partizipativen A nsätzen w ie 

Z.B. „S oziale S tad t“ erneu t zu  verdeutlichen.

D ie  E n t w ic k lu n g  d e r  Z iv i lg e s e l l ­

s c h a f t  is t  k e in  N u l l s u m m e n s p ie l

D er B e g riff  der Z iv ilgese llsch aft ist in 

D eu tsch lan d  nach d e r  W ende zu einem  

B eg riff  ge w orden , de r ü be r d ie P artei ­

g renzen h in w eg  A ufm erk sam k eit gew on ­

nen  hat. E r  kam  im  Z usam m en han g  m it 

dem  B e g riff  der G lobalisie rung  in die 

D iskussion. G lobalisierung  m ein t d ie im m er 

d ich ter w erd en de  K om m unikation  und 

V erflech tung  w irtscha ftlic h er M äch te  und 

de r dadurch  au sg elö ste  tendenzie lle  

E insch ränkung  po litischer und sozialer 

M öglichkeiten  staa tlicher G ebilde, die „nu r“ 

a u f  na tion ale r E b en e  aktiv  sind. D ie 

E inschränkung po litischer M öglichkeiten  

durch  in ternational operierende  K onzerne  

fü h rt ten d en zie ll zum  R ückzug  des S taates 

aus se ine r b isherigen  po litischen und 

sozialen  V eran tw ortung . D ie e inen 

beg rüßen  d ie sen  V organg als  F o rtschritt, die 

anderen  sehen  d ie  G e fah r e ines R ückfalls

in vo rindustrie lle  Zeiten . D en  B efü rw ortern  

d ie ser E n tw ick lu ng  d ient der B e g riff  der 

Z iv ilgese llschaft als  G egenm itte l gegen die 

so en tstehende  V eran tw ortungslücke .

S o llen  d ie B ürger  doch  se lbst d ie  V erant ­

w or tu n g  fü r d ie B ere iche  üb ernehm en , aus 

denen  sich  der S taa t zu rückziehen  m uß!

E in aktuelles B eisp iel is t d ie E in füh rung  der 

p rivaten  A ltersvo rso rge. W ährend  b islang  

d ie A ltersvo rso rge  nach  festem  Schlüssel 

aus A rbeitgeberan te ilen , s taatlichen  

Z u schüssen  und A rbeitnehm erbeiträgen  

finanziert w urde , soll je tz t ein Teil von  den 

A rbeitnehm ern  a lle in  b ezah lt w erden . D as 

b islang  in ternational anerkannte System  

B ism arck 'sc h er S ozia lversicherung w ird  

scheibchenw eise  von  der soz ia llibera len 

K oalition, d ie ihre h istorischen  W urzeln in 

d er  A rbe ite rbew eg un g  hatte , verabsch ie ­

det. H ier d ien t der B eg riff  der Z iv ilgese ll ­

schaft e indeu tig  dazu , V eran tw ortungsla ­

s ten  zu verlagern . H ierdu rch  en tstehen  

neue  A ussch lussm e chan ism e n  und M it ­

g liedschaftsregeln . Es w ird  V erlie rer geben. 

D en anderen  d ien t d e r  B e g riff  d er  Z iv il ­

g ese llscha ft zu r W iederbelebung  der 

dem okra tischen  K ontro lle. S ie gehen  davon 

aus, das D em okra tie  ein schü tzensw ertes 

und  em pfindliches ö ffentliches G u t ist, 

w elches stets g efäh rdet is t und  sich  ständ ig  

erneuern  m uß. D ie herköm m lichen po liti ­

schen und  gesellschaftlichen O rgan isa tio ­

n en  klagen  über M itg liederschw und  und 

P olitikverdrossenheit. D ie G esellschaft 

zerfä llt in eine am o rph e  M asse  von Ind iv i ­

duen , d ie an  V ergnügen und  K onsum  

in teressiert s ind und  n ich t in der Lage 

scheinen , ihre In teressen nachhaltig  und 

selbstbestim m t zu organisieren. Z ivil ­

g ese llscha ft e rschein t h ier als soziales 

K apita l und  V oraussetzung fü r ein funk tio ­

n ierendes po litischen  G em einw esen. 

Z ivilgese llschaft e rschein t so als politischer

D ie  E i i i s c i i r ä ö -  

k i« n g fH > lltb c iie r 

M ö g lic i ik e i le n  

d H re h  in te rä ia li« -  

n a l  o p e r ie r e n d e  

K f» iz e rn i;  f f i i i i t  

le iid e n z ie li z a ii i  

R i c k z u g  d e s  

S t a a t e s .

E s  w i r d  \  e r i i e r e r  

g e b e n .



D e r  lJn te r? ie ii ie d  

l i e g t  i n  d e r

B e d e i i i iH ig d e r  

auß e r |> a rla :r r!e ii“ 

t a r i s c h e e  o d e r  

g e n a u e r  g e s a g t  

v o rp a r la i i ie s i“ 

t e r i s d i e n ,  deH io« 

k r a t i s d i e i i  

K o n tro l le .

W e n n  d ie  M e n -  

s e lie n  irgeoii% vo 

k e g iiiu e ii  i r g e n d ­

e tw a s  (ilH ie 

s l a a t i k h e  H ilfe  

z u  r e g e le ,  d a e n  

e r s c i i d i i t  e s  

s iisp e k i:  w e il 

rn a n  so  d e n  

S t a a t  a u s  s e in e r  

p o litis c lie n  u n d  

g e s e U s c h a f ti i-  

c t ie n  V e i 'a n iw o r -  

t u n g  e n t la ß t .

R aum , in dem  ein n eu er  se lbstbestim m ter, 

verantw ortlicher, so lidarischer und dam it 

a lles in a llem  w irklicherer, w elthaltigerer 

L ebensstil m öglich  w ird: ein G em einw esen , 

m ün d iger  Bürger.

In sb esond ere  in D eu tsch land , O st und W est 

e rschein t d ieses S taats- und  G ese llscha fts ­

v erständn is in un tersch ied licher  W eise 

susp ek t und  frem d . In  je  un tersch ied licher  

W eise v erla ssen  sich  die B ü rg er in O st und 

W est gerne darau f, dass der S taa t ihre 

Sache regelt - ohne  d ie e igenen  In teressen 

e inzubringen, w enn  sie g efäh rdet s ind und 

o hne  sich ak tiv  an dem  A u se in an d erse tzu n ­

gen  zu be teiligen . Z um  ersten  M a l in der 

G esch ich te  d er  D em okra tie  in D eu tsch land  

w ird  von D em ok ra tiekom petenzen  geredet. 

D as sind z..B . d ie F äh igkeiten  e tw as a u f  

d ie T ageso rdnung  z u  setzen, s ich  ö ffen tlich  

zu  artikulieren, E influss a u f  P o litiker zu 

erzeugen und  aufrech tzuerhalten .

S ow oh l a u f  seiten  d er  B efü rw o rte r als auch  

a u f  Seiten  der K ritiker g ib t es v ie le , d ie das 

ganze fü r ein N u llsu m m ensp ie l halten . Sie 

gehen von  e in e r festen  G röß e  dessen  aus, 

w as e n tw e d e r  z iv ilgese llschaftlich  o d e r  

sozia lstaa tlich  geregelt w erd en  m uß. So 

gesehen b ilden  b e ide  V eran tw ortungsbere i ­

che  e ine  fes te  Sum m e. W as d e r  S taa t ab 

m orgen  n ic h t m ehr tut, das  m u ß  ab  über ­

m orgen  de r B ürger se lb st e rled igen. W enn 

der S taa t neue  A u fg aben  w ahm im m t, die 

zuvor d ie B ü rg er e rled ig t haben , dann 

reduziert e r dam it d ie  S elbstv eran tw ort ­

lichkeit se ine r B ürger. U m gekehrt, w enn 

die M enschen  irgendw o  beg innen  irgend ­

e tw as ohne staa tliche  H ilfe  zu  regeln , dann  

ersche in t es susp ek t w eil m an so den S taa t 

aus se iner politischen  und  gesellschaftlichen 

V eran tw ortung  entläßt.

W elche P ositionen  w urden  nun  in der 

D iskussion um  C om m unity  O rgan izing  

vertre ten?  W as ist von  d ie ser D iskussion  

F O C O  - kom p atibe l und w as n ich t?

Z u näc hst is t d a  die D iskussion  um  die 

G lobalisierung und die Folgen  der 

G lobalisie rung. Im großen und  ganzen w ird  

d iese  D iagnose  n ic h t bestritten , w enn  g leich 

das ganze  n ic h t im m er und  n ic h t überall a ls 

g rundsä tz lich  neues P hänom en  verstanden  

w ird. Im G run de w ird  d a ra u f  m it der 

F orderung  nach in terna tionaler V ernetzung

d er fo rtsch rittliche ren  K rä fte  gean tw orte t, 

m it d er  F o rd eru ng  nach g lo baler S o lidaritä t 

(in  E rg än zu n g  o d e r als  G eg eng ew ich t zu r 

V erflech tung  und  K arte llis ie rung  der 

w ir tsch af tlic h en  K räfte).

D e r  zw eite  P un k t is t der, das  d ie E n tw ick ­

lung  d er  Z iv ilgese llschaft in den  D iskussio ­

n en  um  C o m m u n ity  O rgan iz ing  n ic h t  a ls  

N u llsu m m ensp ie l im  oben beschriebenen  

S inne  ve rs tan d en  w ird . D ie  E n tw ick lu ng  

d er  Z iv ilg e se llsch aft w ird  a ls  S ch ritt a u f  

d em  W eg zu  e ine r verbesse rten  dem okra ti ­

schen  K on tro lle  d er  staatlichen  T ätigkeiten  

gesehen , d ie  n ic h t zu  w en ig er  soz ia ler 

V eran tw ortun g  des S taa tes füh ren  soll, 

so ndern  gan z  im  G egen te il zu  m eh r V erant ­

w o rtung . E in e  be lieb te  A k tionsfo rm  bei den 

am erikan ischen  K o llegen sind  sogenann te  

„ac coun tab ility  n igh ts“ od er „V erantw ort ­

un g s-A b en d e“ . P o litik er  tre ffen  m it gu t 

in fo rm ierten  und  vo rb ere ite ten  B ürgern  

zusam m en , d ie deren  V eran tw ortung  zu 

ak tue llen  T h em en  e in fo rd em . D iese  V er ­

an s ta ltung en  sind  so o rgan isiert, das kein  

P o litik er ihnen  a u f  D aue r fem ble ib en  kann .

V orste llbar ist and ere rse its , den  S taa t du rch  

dem ok ra tische  K on tro lle  auch  zum  R ück ­

zu g  aus T ätigk eiten  zu zw ingen , in denen  er 

n ich ts  verlo ren  hat. D er  U n tersch ie d  

zw ischen  d e r  deu tsch en  und  de r am erikan i ­

schen  P rax is  von  d er  h ie r  d ie R ed e  ist, lieg t 

in d e r  B ed eu tung  de r au ß erp arlam en tari ­

schen  o d e r gen aue r gesag t vo rpa rla m en ­

ta rischen , dem o kra tische n  K on tro lle . E s 

geh t darum , dass m ünd ige  B ü rg er ihren  

E in flu ß  ge ltend  m achen  und  Ideen und 

M en sch en  in d ie  E n tw ick lu n g  d er  G ese ll ­

s ch aft e inb ringen . B ish er is t d ie E n tw ick ­

lung  der Z iv ilgese llschaft bei F O C O  postiv  

gesehen  w orden , w eil m an  das ganze  eben 

n ic h t als  N u llsu m m ensp ie l b e trach te t hat. 

S ozia lstaat und Z iv ilgese llschaft dürfen  

n ic h t g eg en ein an d er ausgesp ie lt w erden .

D ie Z iv ilgese llsch aft is t in d iesem  V erständ ­

n is  v ie lm ehr d er  V erteid igungsring , d e r  um  

d en  S oz ia lstaa t ge leg t w erd en  m uß . N ic h t 

kom patibel s ind d ie jen igen  D iskutanten , die 

sich  d ie E n tw ic k lu n g  des e inen  n u r a u f  

K o sten  des anderen  vo rste llen  können . 

D iese  D isku ssion  kann zw ar erb itte rt 

geführt w erden, geht aber am  w esentlichen 

vorbei. Sie w ird w eder B ürger aktivieren 

noch dem  etw as Sozialabbau entgegensetzen.
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W ie  k o m p a t ib e l  s in d  d ie  a k t u e l le n  

p a r t iz ip a t iv e n  P r o g r a m m e ?

D ie D iskussion  um  d ie  E n tw ick lung  der 

Z iv ilge se llschaft ha t e rneu t d ie  H offnung  

genährt, dass P o litik  du rch  d ie  system ati ­

sche  E in bez iehun g  von B ürgerin teressen  

zu p assg en au eren  E rgeb n issen  kom m en 

könnte. V orreite r is t h ie rbe i n ic h t d ie 

S ozia le A rbeit sondern  d ie S tadtplanung. 

D ie E rkenn tn is , das B ürgerbete iligung  sich 

auch finanziell lohnt, F ehlplanungen 

verm ieden  w erden  k önn en , se tz t sich  vor 

a llem  bei d er  G esta ltun g  investiver M aß ­

nah m en  in d ie  „geb au te“  U m w elt durch. 

D ie G esta ltung  d e r  so z ia len  U m w elt, vom  

G esund heitsw esen  angefangen  über das 

S chul- und  B ildungsw esen  b is  h in zur 

K u ltu r nu tzen  d iese  M ög lichkeiten  noch 

n ich t in g le ichem  M aße. D ie  S elbstverw al ­

tu n g  der K rank enk assen  und  A rb eitslo sen ­

v e rs ich e ru ng  b is  h in  zu r S truk tu r der 

W ohlfah rtsverbände  w eisen  deutliche  

D em okra tiedefiz ite  a u f  V iele 

S ch u le lte m rä te  w erden  kü nstlich  beatm et. 

N eu e  partiz ipa tive  P rog ram m e sind  im 

U m w eltsch u tz  („A g en d a  21“ ), in der 

K rim inal itätsbekäm pfung („K rim inal ­

p räv en tive  R äte“ ) und  in den sozialen  

B rennpunkten („G em einschaftsin itia tive 

S ozia le  S tad t“ ) a u f  den  P lan  getre ten. W ie 

kom p atibe l s ind  d iese  P ro g ram m e m it den  

V orstellungen von C om m unity  O rganizing? 

V erw irk lichen d iese  P rog ram m e nicht 

schon  w esen tlich e  E lem en te  der B ürger ­

b e te iligung  und zw ar effek tive r als alle 

b isherigen  C om m unity  O rgan iz ing  Projekte 

das b ish e r  in D eu tsch lan d  geschafft 

hab en?  W enn ja ,  w ie so  denn  dann  noch 

C om m un ity  O rgan iz ing?  W enn nein, w o  ist 

dann  de r sp ez ifische  U n te rsch ie d?  W es­

halb  ist C om m unity  O rgan iz in g  das w eiter- 

füh ren de  P rog ram m ? G em einsa m  ist 

d iesen  P ro g ram m en  und  dem  A nsatz  von  

C om m u nity  O rganizing , dass sie d ie 

B ete iligu ng  und V eran tw ortung  d er  B ürger 

in den  M itte lp unk t der B em ühungen  

stellen . D ie  F rage  ist, ob  h ierdu rch  unab ­

hän g ige  O rgan isa tionen  en tstehen , die in 

de r L age  sind , s ich  in A useinan derse tzun ­

gen und K o nflik ten  durchzusetzen .

D ie von  den  E rk lä ru ng en  des U m w elt ­

g ipfels  in R io au sgeh end en  V ersuche, 

B ürger und N ich tsta a tlich e  O rgan isa tionen

an der E rre ichu ng  von  nach ha ltigen  Z ie len  

vor allem  in der U m w eltpo litik  zu  beteiligen 

( „A g en d a 2 1 “ ) h a t in D eu tsch lan d  zu e iner  

V ielzahl von politischen E rk lärungen  ge ­

führt. ln  d er  R egel w urden  kom m un ale  

A gen dab eau ftrag te  (n ich t se lten  m it H ilfe 

von  A rbeitsbescha fftingsm aß nahm en) 

e ingeste llt, die eine V ielzah l v o n  Treffen 

du rch füh rten , d ie  w iede ru m  zu  neuen  

E rk lä ru ngen  führten . E rk an n t w u rde , das 

eine nachhaltige  E ntw icklung ( im  O rig ina l ­

te x t „susta inab le  D evelopem en t“ , w obei 

susta inable auch  m it „erträg lich“ , „sozial ­

v erträg lich“  hä tte  überse tz t w erd en  können) 

n icht allein  durch  U m w eltpolitik  sondern 

auch durch  S ozia lpo litik  e rre ich t w erden  

könn ten . Z w eierle i is t in d iesem  P rozess 

erre ich t w orden . D ie ehem alig en  A ktiv isten  

d er  U m w eltbew eg un g  kö nn en  ihrem  

E n gag em en t je tz t  beru flich  nachgehen . S ie 

sind  dadurch  dom estiz iert w orden , dass 

ihnen  ein (o ftm als befriste ter) Z ugang  zu 

den  G ehaltslis ten  der S tädte  u n d  L andkreise 

erm ög lich t w urde. D ie  A genda-V eransta l ­

tunge n  erscheinen  dem gem äß  o ftm als w ie  

d er  A u sv e rk au f d er  U m w eltbew egung  der 

70ger Jah re. D ie N agelp rob e  steh t noch 

aus. W as passie rt w enn  die A gendagruppen  

in e iner  S tadt z u  anderen  E rgebn issen  und  

F o rderungen  ge lang t als d er  R at d er  S tad t?

D ie „K rim inalp räventiven  R äte“  füh rten  zu 

e in er Sensib ilis ieren  der S icherheitsorgane 

in B ezug  a u f  d ie  w eichen  F aktoren  ihrer 

A rbeit. P o lize ip räsenz  in den  F u ßgängerzo ­

nen  und  dam it e ine  E rhöhung  des subjek ti ­

v en  S icherheitsem pfm dens d er  B evö lke ­

rung. E in  Z usam m enhang  m it s inkenden 

Z iffern  in der K rim inalitä tssta tis tik  konnte 

noch  n ich t nachgew iesen  w erden . A lles in 

a llem  e ine erfo lg reiche  Im agekam pagne der 

P olizei. E rfo lg re ich  in sbesondere  da, w o  der 

B ürge rm e ister  o d e r hohe  P o lize ibeam te  die 

A n gelegenh eit zu r C h efsache  erk lärt haben 

und  a u f  d iese  W eise B ehö rd en  und 

organisationsintem  zu e iner Sensibilisierung 

und  V erfeinerung der Ö ffentlichkeitsarbeit 

be ige tragen  haben. In der R egel w urden  

B ü rg er n ich t bete ilig t sondern  N ich t- 

regierungsorganisationen und soziale 

E in rich tungen  w ie  K irchen, Jugendzentren  

und dergle ichen. G elungen ist e ine  K oord i ­

n a tion  der an S icherheit und K rim inalitäts- 

bekäm pfüng  interessierten  A k teu re. A b er

Weshalb ist 
C'orsmiiiräity 

O r g a n i z i n g  d a s  

wdferfilhriintle 

ProgramiH?

D ie  Disktis.sio« 

yiTi flie Etifw ick- 
kirtg der Z iv il” 

geseüschaft hat 

tm e m t  H o lT n iin g  

g e n ä h r t .



E s s i e d  v « r  

a l le r«  d ie  P iiiik li*  

l 'jf ia li i iä o g ig k e it  

« n il  K o i r i l k f -  

f i i l i ig k e it  z u  

n e n n e n ,  d ie  

ü i i t r e i in l ja r  

m i te in a n d e r  

v e r k n i lp f t  s in iL

E s  g e l l t  u m  d e n  

M u t  u n d  d ie

F ä l l ig k e i t  m it  

a n d e r e n  f ü r  d ie  

e ig e n e n  I n t e r e s ­

s e n  e i r iz u t r e te n  

u n d  z u  s f r e i te e .

sind d ie  B ürger w irk lich  be te ilig t?

D ie  „G em einschaftsin itia tive S oziale S tadt“ 

is t e ine  A u ssch re ibu ng  von  B undes- und 

L an desm itte ln  an d e r  sich  d ie  K om m u nen  

durch  d ie  E in re ich un g  von  K o nzep ten  

be te iligen  können , d ie  zu r A ufw ertung  von 

„übe rfo rd erten  N ac h b a rsch a ften “  füh ren  

sollen . D iese  E n tw ick lu ng  w u rd e  m itan ­

g estoßen  von  den W oh nu ng sb aug ese ll ­

schaften , deren  W ohnun gsb estan d  in den 

G roßsied lungen  d e r  öOger und  VOger Jah re  

hegen. D iese S tadtteile „m it beson derem  

E m eu e ru n g sb e d a rf  ‘ leiden in sbesondere  

un ter den  S eg regationsfo lgen  de r S ockel ­

a rbe itslo s igke it d e r  90ger Jahre. D as heiß t 

es g ib t in d iesen  S tadtte ilen  e inen  hohen 

A n teil von  A -G m ppen (S tad tplanungsjargon  

fü r  A usländ ische  M itbürger, A rbeitslose, 

A lleinerziehende, A lkoholiker, A syl ­

b ew erber, A rm e...). D ie L and esp la ne r 

d ie ser E m eue ru n g sp ro g ram m e gehen  

davon  aus, dass d ie  no tw end igen  In vestitio ­

nen z ielgenauer und  w irkungsvo ller e inge ­

se tz t w erd en  können, w enn  e ine  B ürger- 

be te iligu ng  sta ttfindet. D ie s e  s o l l  z u  

d a u e r h a f te n  u n d  u n a b h ä n g ig e n  

B e w o h n e r in it ia tiv e n  fü h r e n .  D erze it 

bew erben  sich  P lanungsbüros, W oh lfah rts ­

v erbän de  und  W ohnungsbaugesellschaften , 

E achhochschu len  und U n iversitä ten  darum , 

d iese B ete iligung  zu  organisieren und  zu 

evaluieren . D ie  U m se tzu ng  des P rog ram m s 

ist derze it a lles andere  a ls  e inhe itlich  und es 

is t zu  früh  zu beu rte ilen , ob es end lich  zu 

den  begehrten  unabhäng igen  B ürg er ­

o rgan isa tionen  und  B ew ohnerrä ten  kom ­

m en  w ird . A u tfä ll ig  ist, das kaum  V erb in ­

dungen  zu den  deu tschen  T rad ition en  der 

G em einw esenarbeit und  zu B ürgerin itia ti ­

v en  besteh t. D eu tlich  ist, das das G eld  

ausschließ lich  aus staa tlichen und  kom m u ­

na len  Q uellen  stam m t u n d  n o ch  n ic h t deu t ­

lich ist, w e lch er  A n te il je w e ils  fü r bauliche 

o d e r  sozia le  Z w ecke  v erau sga b t w ird . 

D eutlich  w ird , dass es zu  K oo rd ina tions ­

p roblem en und K om m unikationsproblem en 

zw ischen den  be te ilig ten  A k teu ren  kom m en  

w ird  (z.B. S tad tp lanungsam t und  Sozialam t, 

K om m unalen  T rägem  und F re ien  T rägem ). 

Z u befü rch ten  ist, dass e in  h o h er  A u fw and  

betrieben  w erden  m uß, um  d iese  K o o p e ra ­

tion  zw ischen den  P rofessionellen  in G ang  

zu bringen  und dass dabei d ie unabhäng igen

B ü rg ero rg an isa tio nen  a u f  d er  S trecke  

bleiben. W as passiert, w enn zum  Beispiel eine 

unabhängige Bürgerorganisation einen neuen 

K indergarten fordert, w ährend die K om m une 

w egen gestiegener Sozialhilfekosten knapp bei 

K asse ist? Z u  befiirchten ist, das die geforder ­

te  U nabhängigkeit stärkeren B elastungen 

ausgesetzt w erden  wird.

W ie  kann  sich  nun  „C om m un ity  O rga- 

n iz in g“  von  d ie sen  P rog ram m en  un te rsc he i ­

den . H ie r s ind  v o r  a llem  d ie P u nk te  U n a b ­

häng igkeit und K onflik tfäh igkeit zu  nennen , 

d ie  u n trenn ba r m ite inander verknü pft sind. 

E in e  B ürg ero rg an isa tio n  d a r f  s ich  n ic h t von  

kom m un alen  o d er staa tlichen M itte ln  ab ­

h äng ig  m ach en . S ie m uß  in d e r  L ag e  se in  

k le inere  und g rößere  In teressensko nflik te  

zu  ih ren  G un sten  zu  entscheiden . D afü r  

re ichen  m o derierte  D iskussionsg ruppen  

n ic h t aus. H ierzu  geh ört e in  S tück  rh e to ri ­

sch er und  s tra teg ische r Q ualifika tion . D abei 

g eh t es auch  n ic h t um  L obb yarbe it u n d  V er ­

tre tu n g  d e r  B ürg er  durch  P ro fis , so nde rn  

um  die B efäh igung  b islang unbete ilig ter 

B evö lkem ng sg ru pp en  sich se lb st in den  

politischen Prozeß  einzubringen. E s geh t 

n ich t d äm m  etw as für die L eu te  zu tun, son ­

dern e tw as m it ilinen zu tun. N ich t zu le tz t 

geht es auch  V erbessem ngen und das A b ­

stellen von  M ängeln. D ies kann  gegenw ärtig  

in gew issen G renzen sicher auch  von  an d e ­

ren P rogram m en erre ich t w erden . D ies 

m ach t V erw echslungen so leicht. D er U n te r ­

schied heg t darin, das bei C om m unity  

O rganizing  die k leinen V erbessem ngen  ge ­

nutzt w erden  sollen, um  eine unabhäng ige, 

s ich  se lbst steuernde O rganisation  au fzubau ­

en, die dauerhaft zu  e iner E in flußgröße  und 

e inem  M ach tfak to r m it B edeutung in de r 

G em einde  bzw. im  Stadtteil w erden  kann .

In den  s ieb ziger  Jah ren  w urden  d ie se  V er ­

suche a ls F o rm en  e in er agg ressiven  

G em ein w esen arbeit d isqualifiziert. E s geh t 

je d o ch  n ic h t um  K onfliktorien tierung , a ls  sei 

d e r  K o n flik t d er  Z w eck  d er  Ü bung , so nde rn  

um  K onflik fäh igkeit. E s geh t um  den  M u t 

und  d ie  F äh igk eit m it anderen  fü r  d ie e ig e ­

n en  In tere ssen  e inzutre ten  und  zu  stre iten . 

D as  is t das G egen te il von  L eth arg ie  und 

P o litikverd rossenheit. D ie F äh igkeit u nd  der 

W ille fa ir und  öffentlich  zu streiten  w ird  zu 

e ine r G rund tug end  in e ine r leben d igen  D e ­

m okratie.



FOCO (Hg.)

Community Organizing in den USA  
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tKich kä ri f  a p k r  
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M it

v e r  - e in te n  K r ä fte n

F O C O  b r a u c h t  n e u e  M it g l ie d e r  u n d  M it a r b e i t e r / in n e n . M e n s c h e n ,  d ie  

u n s e r e  A r b e i t  f in a n z ie l l  f ö r d e r n ,  s ie  b e g le it e n  o d e r  a k t iv  m it t u n  

m ö c h t e n .

I m  M it g l ie d s b e i t r a g  is t  z u g le ic h  d e r  B e z u g  d e s  R u n d b r ie f e s  e n t h a lt e n .

Beitrittserklärung
zum "Forum für Community Organizing

II

N a m e :

A n s c h r if t :

B e r u f /A r b e i t s f e ld :

T e le f o n /F a x :

Hiermit erkläre ich meinen Beitritt zum 

"Forum fü r Community Organizing e. V."

I c h  ü b e r w e i s e  d e n  M i t g l i e d s b e i t r a g  

f ü r  E in z e lp e r s o n e n  ( D M  5 0 ,0 0 ) f ü r  I n s t i t u t io n e n  ( D M  1 2 0 ,0 0 )

O r t ,  D a t u m U n t e r s c h r i f t

W en n  S ie Ih ren  R u n d b rie f  n ic h t z e rsc h n e id e n  m ö c h te n , sch ic k e n  S ie  e ine  e igene  

B eitrittserk lärung  m it d e n  g ew ü n sc h te n  A n g a b en  an:

B ir g i t t a  K a m m a n ,  A d a lb e r t s t e in w e g  1 0 4 ,5 2 0 7 0  A a c h e n .

D o rt k ö n n e n  S ie a u ch  w e ite re  In fo rm a tio n en  e rha lten .
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" A b o s c h n ip s e l”

F O C O -R u n d b r ie f
D e r  R u n d b r ie f  h a t  s ic h  z w is c h e n z e i t l ic h  z u  dem D is k u s s io n s fo r u m  fü r  

C o m m u n it y  O r g a n iz in g  in  D e u t s c h la n d , a b e r  a u c h  f ü r  n e u e  A n s ä t z e  d e r  

G W A  e n tw ic k e lt .  W e r  d e n  R u n d b r ie f  a b o n n ie r t  e r h ä lt  n ic h t  n u r  

w e r t v o l le  D is k u s s io n s b e it r ä g e , s o n d e r n  a u c h  E r fa h r u n g s b e r ic h t e ,  

M a t e r ia lie n  u n d  I n fo r m a t io n e n  z u  a lle n  A k t iv it ä t e n  v o n  " F O C O " .

Abonnementauftrag
für den "FOCO-Rundbrief"

N a m e :

A n s c h r if t :

B e r u f /A r b e i t s f e ld :

T e le f o n /F a x :

Hiermit abonniere ich den "FOCO-Rundbrief zum Preis

von DM 50,00/Jahr

O r t ,  D a t u m U n t e r s c h r i f t

D e r R u n d b rie f  e rsch e in t v ie r  m a l im  Jahr, in  A u sn ah m efä llen  au ch  a ls  D op pe lnu m m er. D er B ez u g sp re is  

b e trä g t D M  5 0 ,0 0  u n d  is t im  V oraus z u  e n tr ic h te n . D e r A b o n n e m e n ta u ftra g  k a n n  in n e rh a lb  v o n  2  W o ch en  

w id e rm fe n  w erd en .

D e r  A b o n n e m e n ta u ftra g  e rfo lg t fü r  d ie  D a u e r e in es  Jah res. U n m itte lb a r  n a ch  A b la u f  des la u fe n d en  

B ez ug sze itrau m es  e rfo lg t d ie  R echnu ng sste llun g . E rfo lg t d a n n  k e in  Z ah lung sein gan g , w ird  d e r B ez u g  des 

R u nd brie fe s  e ingeste llt. L e id e r ist es  u ns  aus o rg an isa to risch en  G rü n d en  n ic h t m ög lic h , E rin n eru n g en  

zuzusenden .

D e r  A b o n n e m e n t a u f t r a g  i s t  z u  s e n d e n  a n : L o t h a r  S t o c k ,  H a n a u e r  S t r a ß e  4 , 6 3 0 7 5  

O f f e n b a c h ,  Tel. p riv a t:  0 6 9 -8 6 6 7 7 0 . d ie n stlic h : 0 3 4 1 -4 6 2 2 0 6

12



D a s  K o n to , n ic h t  n u r  fü r  S p e n d e n :
F O C O  e .V ., K r e i s s p a r k a s s e  D ü r e n ,  B L Z  3 9 5  5 0 1  1 0 ,  K o n t o - N r .:  5 3  6 4  6 2 5
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P r e s s e a u s s c h n i t t e

W e n  w u n d e r t  e s ,  d a s  im  U N O - J a h r  d e r  F r e iw i l l ig e n a r b e i t  e in e  F lu t  v o n  

A r t ik e ln ,  I n f o r m a t i o n e n  u n d  v ie le m  m e h r  z u m  T h e m a  e r s c h e in e n .  V ie le s  is t  

d a b e i  g e w e s e n ,  d a s  a u c h  f ü r  d ie  A r b e i t  v o n  F O C O  in t e r e s s a n t  i s t .  D ie s  

w o l le n  w i r  a u f  d e n  f o lg e n d e n  S e it e n  d o k u m e n t ie r e n .

R ä t s e l h a f t e s  a u s  d e m  W e iß e n  H a u s

B u s h  w i l l  C o m m u n it y  O r g a n iz a t io n s  d e n  R ü c k e n  s t ä r k e n

K ann ein au sgew iesen  R ech tsko nse rv ative r sich  m it e inem  k raftvo llen  S prung  über alle 

ideo log ischen  G räben  h in w eg  setzen  und  sich als geistiger B ru der Saul A linskys darste llen? 

D iesen  S pagat w ill m ög liche rw eise  d er neue  U S -P räs iden t G eorge  B ush w agen , d e r  in 

d iesen  Tagen d ie G rundzüge  se ine r Innen- und  S ozia lpo litik  skizzierte und darin  C om m unity  

O rganiza tions e in e  fü h rend e  R o lle  zudachte  (s. dazu  den  B eitrag  au s  dem  H erald  T ribüne  

vom  2. F ebruar; „In th e  W hite  H ouse , a  ,C om m u nitarian ‘“). D as p a ss t fas t nah tlo s in das 

in das  auch  h ierzu lande  p ropag ie rte  B ild vom  E hrenam t, B ürgerarbeit und  Z iv ilgese llschaft 

als  w ich tige  G es ta lte rin  u n serer  Z ukunft. D er von  B ushs V orgänger C lin ton  bere its  

kontem plierte  „D ritte  W eg“ , v on  seinen europäischen  A m tsko llegen  B la ir und  S ch röder 

m angels eig ene r K o nzep te  und V isionen nu r a llzu  gerne au fgegriffen , e rleb t e ine  N eu au fla ­

ge - n u r m it dem  U ntersch ie d , dass der neue  H err im  W eißen H aus  es n ic h t bei W ort­

g eklingel be lässt, sondern  stehenden  F usses so fo rt po litische  Taten fo lgen  ließ: m e hr G eld, 

M an p ow er und rec h tlic h e  F re iräum e fü rN ach barschafts-In ititia tiven . W ir w erden  in den 

nächsten  M onaten  gesp ann t beo bach ten  können , ob  d ie am erikan ischen  C om m unity  

O rgan iza tions darau s K ap ita l sch lagen , w iev ie l von  d iesem  P rogram m  w irk lich  be i den 

B ürgern  ank om m t und ob sich  das G em einw esen  dam it neu  be leb en  lässt. D as a lles könn te 

m ög liche rw eise  auch  en tsche id en d e  S ignalw irkung  a u f  E uropa  u n d  D eu tsch land  haben. 

A be r w as  noch v ie l w ic h tig er  ist: A u f  dem  P rü fstand  steh t auch  d ie  F rage, ob  de r S taa t in 

W irk lichkeit n u r P eanu ts au ss treu t und sich  dam it so b illig  w ie m ög lich  se ine r V erantw or ­

tun g  en tz ieh t - o d e r  ob e r  den  B ürger als  V erhandlungspartner beg re ift, d er  sich  n ich t m it 

W ahlen abspeisen  lässt, so ndern  sich  a u f  allen  E benen  e inm isch t und  m it D ruck  seine 

F o rderungen  du rchse tz t. D ass w en ige r S taa t n u r du rch  e ine  sta rke  und se lbstbew uß te  

B ürgerschaft im  A lin sk yschen  S inne ko m pensiert w erd en  kann  -  ob  sich  das B ushs 

B e ra te r k lar gem ach t habe n ?  W o lfga n g  C. G o ed e
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I n  th e  W h ite  H o u se , a  ^ C o m m u n ita r ia n ’

P re s id e n t’s ‘T h ird  W a y ’ P u ts  S ocie ty ’s R o te  A liead  o f  In d iv id u a l R ig h ts

B y  D an a  M ilb a n k
W a sh in g to n  P o s t  S e r v ic e _____

W A S H I N G T O N  —  I t  h a s  

b e e n  d i f f i c u l t  to  p in  a n  id e o -  

l o g i c a l  ta i l  o n  th e  n a s c e n t  
B u s h  W h it e  H o u s e .  O n e  d a y  

t l ie  P r e s id e n t  is  c a l l e d  a  
s t a u n c h  k o n s e r v a t iv e  fo r  

n o m in a t in g  J o h n  A s h c r o f t  to  
r u n  t h e  J u s t ic e  D e p a r t m e n t  

a n d  a c t in g  to  r e s t r ic t  U .S .  

f u n d in g  to  o v e r s e a s  g r o u p s  
th a t  S u p p o r t a b o r t io n s . T h e  

n e x t  h e  is  

la b e le d  a N E W S  
b le e d in g  h e a rt  A N A LY SIS 
f o r  h e lp in g  —

p r is o n e r s ’ c h ild r e n  a n d  p r o -  
m o t in g  h te r a c y  p r o g r a m s .

T h e  P r o b le m , s o m e  B u s h  

a d v is e r s  a n d  fr ie n d s  s a y , is  
th a t  c o n v e n t io n a l  p o h t ic a l  

d e f in i t io n s  d o  n o t  a d e q u a te ly  
e x p la in  w h a t  th e  p r e s id e n t  i s  

tr y in g  to  d o . H is  a c t io n s  h a v e  

l e s s  t o  d o  w i t h  th e  l e f t  v e r s u s  
d ie  r ig h t , t h e y  s a y , th a n  w it h  

h is  e m b r a c e  o f  m a n y  o f  th e  
id e a s  c o n t a in e d  in  th e  m o v e ­

m e n t  k n o w n  a s  ‘ ‘c o m m u n it -  

a r ia n is m ,”  w h ic h  p la c e s  th e  
im p o r ta n c e  o f  s o c i e t y  a h e a d  

o f  th e  u n fe t te r e d  r ig h ts  o f  th e  

in d iv id u a l .

“ T h is  is  t h e  u lt im a t e  T h ir d  

W a y ,”  s a id  D o n  E b e r ly , an  

a d v is e r  in  th e  B u s h  W h it e  
H o u s e ,  u s in g  a  f a v o r i t e  

p h r a s e  o f  P r e s id e n t  B ü l  C l in ­

to n , w h o  a ls o  s o u g h t ,  la r g e ly  
u n s u c c e s s f u l ly ,  to  r e d e f m e  
th e  d e b a t e  w i t h  a n  a lte r n a t iv e  
to  th e  l ib e r a l- c o n s e r v a t i v e  

c o n f l i c t .  “ T h e  d e b a t e  in  th is  

t o w n  th e  la s t  e i g h t  y e a r s  w a s  
h o w  to  f o r g e  a  c o m p r o m is e  

o n  th e  r o le  o f  th e  s t a te  a n d  th e  
m a r k e t . T h is  is  a  n e w  w a y  to  

r e th in k  s o c ia l  p o li c y :  a  m a j o r  
r e ig n it in g  o f  in te r e s t  in  th e  

s o c ia l  s e c t o r .”

‘ ‘ C o m m u n ita r ia n is m , ’ ’ 

l ik e  “ c iv i l  s o c i e t y ”  th in k d n g , 
h a s  m a n y  in te r p r e ta t io n s ,  b u t  

a t it s  C en ter is  a  n o t io n  th a t  
y e a r s  o f  c e le b r a t in g  in d iv id u ­

a l f r e e d o m  h a v e  w e a k e n e d  th e  

b o n d s  o f  C o m m u n ity  a n d  th a t  
th e  r ig h ts  o f  t h e  in d iv id u a l  

m u s t  t e  b a la n c e d  a g a in s t  th e  

in te r e s ts  o f  s o c ie t y  a s  a  w h o le .  
In h e r e n t in  th e  p h i lo s o p h y  i s  a  

r e tu m  to  v a lu e s  a n d  m o r a li ty ,  

w h ic h ,  th e  s c h o o l  o f  th o u g h t  

b e l ie v e s ,  c a n  b e s t  b e  fo s t e r e d  
b y  C o m m u n ity  o r g a n iz a t io n s .

“ W e  n e e d  to  c o n n e c t  w ith  

o n e  a n o th e r ,”  s a id  R o b e r t  

P u tn a m  o f  H a r v a r d  U n iv e r -  

s i t y ,  a  le a d in g  c o m m u n i ta r ia n  
th in k e r . ‘ ‘W e ’v e  g o t  to  m o v e  

a  l i t t l e  m o r e  in  th e  d ir e c t io n  o f  
C o m m u n ity  in  th e  b a la n c e  b e -  

t w e e n  c o m m u n it y  a n d  t h e  in ­

d iv id u a l .”

M a n y  o f  M r . B u s h ’s  e a r ly  

p r o p o s a ls  f it  th is  a p p r o a c h .  
T h is  w e e k ,  M r . B u s h  m o v e d  

t o  m a k e  i t  e a s ie r  fo r  t h e  g o v -  
e m m e n t  to  f u n d  r e h g io u s  

g r o u p s  th a t  c a te r  to  th e  p o o r  
a n d  d is a d v a n t a g e d .  H e  a ls o  

g a v e  a  b o o s t  t o  A m e r iC o r p s ,  

d ie  n a t io n a l S e r v ic e  p r o g r a m  
th a t  s e n d s  v o lu n t e e r s  t o  h e lp  

c o m m u n it y  in i t ia t i v e s .  T w o  
w e e k s  a g o ,  h e  s p o k e  o f  th e  

n e e d  fo r  c h a r a c te r  e d u c a t io n  

in  s c h o o l s .  E v e n  h is  ta x  p la n ,  
d u e  n e x t  w e e k ,  h a s  w h a t  are  
t o u t e d  a s  c o m m u n it y -b u i ld -  

in g  e le m e n ts ;  a  n e w  c h a r it-  

a b le  ta x  c r e d it ,  a  c h a r ita b le  
d e d u c t io n  fo r  t h o s e  w h o  d o  

n o t  i t e m iz e ,  a n d  a  r e d u c t io n  

o f  th e  m a r r ia g e  p e n a lty .

M r . B u s h ’s  e d u c a t io n  p la n  
w o u ld  g i v e  lo c a l  c o m m u n it ie s  

m o r e  p o w e r  to  c r e a te  ch a r te r  

s c h o o l s  a n d  s e t  u p  th e ir  o w n  

e d u c a t io n  S y s te m s , a s  lo n g  as  
t h e y  m e e t  p e r f o r m a n c e  Stan ­

d a r d s . M r . B u s h  h a s  a ls o  

c a l le d  f o r  a  r ä n g e  o f  n e w  p ro ­

g r a m s:  m e n to r ir ig  fo r  t h e  c h il ­

d r e n  o f  p r is o n e r s ,  p r e - r e le a s e  
r e h a b ih ta t io n  p r o g r a m s  in  

p r is o n s ,  m a te m ity  g r o u p  
h o m e s ,  a n d  a cC e ss  to  a f te r -  

s c h o o l  a n d  l i t e r a c y  p r o g r a m s  

f o r  p o o r  c h ild r e n .

M r . B u s h ’s  in a u g u r a l a d ­

d r e s s ,  s a id  A m it a i  E tz io n i, a  
c o m m u n ita r ia n  th in k e r  a n d  a  

P r o fe s s o r  at G e o r g e  W a s lh n g -  

to n  U n iv e r s it y ,  “ w a s  a  c o m ­

m u n ita r ia n  te x t , ’ ’ f u l l  o f  w o r d s  

l ik e  “ c i v ü i t y ,”  “ r e s p o n s ib i l-  

i t y ”  a n d  “ c o m m u n it y .”

T h a t ’s  n o  a c c id e n t;  M r . 

B u s h ’s  a d v is e r s  c o n s u lt e d  o n  

th e  S p e e ch  w it h  M r . P u tn a m .  

A t  th e  s a m e  t im e ,  M r . B u s h  
h a s  r e c r u ite d  s o m e  o f  t h e  le a d ­

in g  th in k e rs  o f  th e  “ c i v i l  s o ­

c i e t y ,”  o r  “ c o m m u n it a r ia n ,”  

m o v e m e n t s  to  h is  V /h ite  

. H o u s e :  fo r m e r  M a y o r  S te p h e n  
G o ld s m it h  o f  I n d ia n a p o lis ,  a  

U n iv e r s it y  o f  P e n n s y lv a n ia  

P r o f e s s o r , J o h n  D ü u l io ;  M r. 
E b e r ly , w h o  is  a  fa th e r h o o d  
a d v o c a t e ,  a n d  t w o  s p e e c h -

w r ite r s , M ic h a e l  G e r s o n  a n d  

P ete r  W e h n e r . E v e n  L a w r e n c e  
L in d s e y , lo n g  b e f o r e  b e c o m -  

in g  M r . B u s h ’s  e c o n o m ic s  a d ­

v is e r ,  w a s  a  F e d e r a l  R e s e r v e  
g o v e m o r  w h o  e x p lo r e d  w a y s  

to  Iu re  C apital to  r e b u ild  p o o r  

u rb a n  c o m m u n it ie s .

“ I t  a ll h a n g s  t o g e t h e r ,”  

s a id  M r . G o ld s m it h ,  th is  

w e e k  a s s ig n e d  b y  M r . B u s h  to  

h e lp  le a d  A m e r iC o r p s  a n d  th e  
n e w  c o m m u n it y - b u i ld in g  e f -  

fo r t .  M i g h t t h e  c i v i l  s o c i e t y  or  
c o m m u n ita r ia n  l a b e l  b e  th e  

e le m e n t  th a t  t ie s  M r . B u s h ’s 

P o l ic e s  t o g e th e r ?  “ I  d o n ’t

th in k  i t ’s  r e a d in g  t o o  m u c h  
in to  i t , ”  M r . G o ld s m it h  s a id .  

“ T h is  is  t h e  p r e s id e n t , th is  is  

w h a t  a n im a t e s  h i m . ”

S o m e  o f  M r . B u s h ’s  id e a s  
are  o b je c t io n a b le  to  c i v ü  

h b e r t ie s  a d v o c a t e s  a n d  s tr ic t  
c o n s t it u t io n a h s ts  o n  th e  l e f t  

a n d  th e  r ig h t , b u t  t h e y  h a v e  

b r o a d  s u p p o rt  in  b o th  p a r t ie s . 
E x h ib i t  A  w a s  th e  a p p e a r a n c e  

T u e s d a y  o f  S e n a to r  J o s e p h  
L ie b e r m a n , D e m o c r a t  o f  C o n ­

n e c t ic u t ,  a t  a  B u s h  e v e n t  to u t -  

in g  h i s  e f f o r ts .

“ T h e  n e w  p r e s id e n t  h a s  

s o m e  p r o m is in g  in s t in c ts  a n d  

th e r e  are s o m e  p r o m is in g  e x -  
a m p le s ,”  s a id  W i l l i a m  G a l ­

s t o n , a  c o m m u n it a r ia n  th in k e r  

a t t h e  U n iv e r s i t y  o f  M a r y la n d  
w h o  s e r v e d  a s  a  C lin to n  

p o l ic y  a d v is e r .  T h o u g h  M r . 
B u s h  is  in c o n s i s t e n t ,  M r . G a l ­

s to n  s a id , “ th e  p r e s id e n t , in  

m o v in g  i n  th is  d ir e c t io n ,  is  

b u i ld in g  o n  o n e  o f  th e  d e -  

f in in g  fe a tu r e s  o f  A m e r ic a n  
s o c ie t y .  I t ’s  p o t e n t ia l  c o m ­

m o n  g r o u n d  fo r  a  m u c h  w id e r  

s w a t h  o f  A m e r ic a n  s o c i e t y . ”  
B u t  M r . G a ls to n  a n d  o th e r  

c o m m u n it a r ia n s  s a y  M r . 

B u s h ’s  f e a l t y  to  c o m m u n it ­

a r ia n  th in k in g  is  in c o n s is t e n t .  

W h ile  h e  e s p o u s e s  a  r ä n g e  o f

c o m m u n it y - b u i ld in g  

p o l i c i e s ,  fu s  $ 1 .6  t r i lh o n  ta x  
c u t  i s ,  a t  i t s  c o r e ,  a  l ib e r ta r ia n  
id e a :  g i v e  p e o p le  b a c k  th e ir  
m o n e y  to  Lim it g o v e m m e n t ,  

t h e y  p o in t  o u t. A t  t h e  s a m e  

t im e ,  t h e y  a d d , h is  c h o i c e  o f  
G a le  N o r t o n  to  h e a d  th e  I n -  

te r io r  D e p a r t m e n t  a n d  S p e n ­

c e r  . A b r a h a m  t o  b e  e n e r g y  
s e c r e ta r y  r e f le c t s  h b e r ta r ia n  

th in k in g :  T h e y  b o th  fa v o r  d e -  
r e g u la t e d  e n v ir o n m e n ta l  a n d  

la n d  p o l i c y .

O th e r  c o m m u n it a r ia n s  

w o n d e r  w h e th e r  M r . B u s h ’s 
c o m m u n it y - m in d e d  w o r d s  

a r e  m e r e  d r a p e r y , a n d  t h e y  

s u s p e c t  th a t  K a r l R o v e ,  a  to p  
B u s h  s t r a t e g i s t  w h o  in tr o -  
d u c e d  M r . B u s h  to  t h e  th in k ­

in g ,  s e e s  it  m e r e ly  a s  a  ta c t ic  

to  p l e a s e  r e h g io u s  c o n s e r v a -  
t iv e s .  M r . R o v e  d e c l in e s  to  

d is c u s s  th e  s u b j e c t .  O th e r  
c o m m u n it a r ia n s  s a y  t h e y  fe a r  

th a t  M r . B u s h ,  w h o  b e l i e v e s  
in  c h a n g in g  in d iv id u a l  

“ h e a r t s ”  th r o u g h  r e h g io u s  
S a lv a t io n , i s  m o r e  c o n c e r n e d  

w it h  l e g i s l a t in g  r e l i g i o n  th a n  I 
in s t ü l in g  c o m m u n it y  v a lu e s .

S tU l, s a id  M r . P u tn a m ,  
“ th is  a d m in is tr a t io n  i s  d o in g  

s o m e  s o m e w h a t  s u r p r is in g  

t h in g s ,”  p a r t ic u la r ly  M r . 

B u s h ’s  s h o t  in  th e  a r m  fo r  

A m e r iC o r p s .

D E A T H  N O T IC E

I W ith  K a rl u n l te d .

I t  is  m y  s a d  d u ty  t o  in f o r m  t h a t

Mrs. M arianne P, Carlin 
1911-2001

d ie d  o n  J a n u a ry  2 2 “', 20 01  
in  V ie n n a .

F re d  C z e rw e n k a  (g re a t  n e p h e w )  

Ed. Süss-Str. 15 
A -7221  M a rz ,A u s tr ia

C o r r e c tio n
A n  a r t ic le  Jan . 2 6  o n  T u r k is h  o b je c t io n s  to  N A T O ’s  r o le  in  

a  p la n n e d  E u r o p e a n  r a p id -r e a c t io n  f o r c e  m is id e n t i f i e d  th e  

i s l e t s  th a t w e r e  a  s o u r c e  o f  t e n s io n  d u r in g  a  N A T O  tr a in in g  

e x e r c is e  la s t  a u tu m n . T h e  i s l e t s  a re  G r e e k .
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A x e l  S c h i l d t

Sind die W estdeu tschen  am erik an is ie rt w orden?

Z u r  z e i t g e s c h i c h t l i c h e n  E r f o r s c h u n g  k u l t u r e l l e n  T r a n s f e r s  u n d  s e i n e r  

g e s e l l s c h a f t l i c h e n  F o l g e n  n a c h  d e m  Z w e i t e n  W e l t k r i e g

E in e  m ittle rw e ile  gän g ig e  E rz ä h lu n g  d e r  G e ­

s ch ic h te  d e s  w es tlich en  T eils  D e u tsc h la n d s  n a c h  

d em  Z w e ite n  W e ltk r ie g  la u te t ,  dass d ie se r  in  

im m e r  s tä rk e re m  M a ß e  „ a m e r ik a n is ie r t“ w o rd e n  

sei; v o n  a lle n  W e s te u ro p ä e rn  h ä t te n  g e ra d e  d ie 

W e s td e u tsc h e n  am  b e g ie r ig s te n  d ie A n g e b o te  aus 

d e r  „ N e u e n  W e lt“ je n se its  d e s  A tla n tik  a u fg e n o m ­

m e n , n a c h d e m  d ie  n a tio n a lis tis c h e  H y b ris  in  d e r  

„ d e u tsc h e n  K a ta s tro p h e “ (F r ie d r ic h  M e in e c k e )  ih r  

E n d e  g e fu n d e n  h a b e h  D ie s e  E rz ä h lu n g  ist n ic h t 

fa lsch  u n d  b e z ie h t ih re  E in d rü c k lic h k e it  u n d  P la u ­

s ib il itä t e b e n s o  aus  d e n  E r in n e ru n g e n  von  Z e i t ­

z e u g e n  an  d ie  N ac h k rie g sz e it u n d  au s  li te ra r isc h e n  

D a rs te llu n g e n  je n e r  J a h re  -  e tw a  in  W olfgang 

K o e p p e n s  R o m a n  „ T a u b e n  im  G ra s “ (1948) -  w ie 

aus  a k tu e lle n  P h ä n o m e n e n  d e r  W e lt des  „B u si ­

n e s s “ , d e r  M o d e n , d e r  K o m m u n ik a tio n , d ie  als 

S te ig e ru n g  d e r  „ A m e r ik a n is ie ru n g “ bis in  d ie 

G e g e n w a rt e rscheinen^ .

D a s  In te re s s e  an  d e r  G e se llsc h a ft u n d  K u ltu r  d e r  

B u n d e s re p u b lik , d ie  -  e n tg e g e n  m a n c h e n  B e so rg ­

n is sen  -  fü r  J a h rz e h n te  v on  ex is ten z ie llen  K risen  

v e rsc h o n t b lieb , w ird  v o r  d ie sem  H in te rg ru n d  zu  

e in e m  g u te n  T eil v o n  F ra g e n  n a c h  ih re m  W eg  in  

d e n  W e s te n  gespeist^ , u n d  es is t n ic h t v e rw u n d e r ­

lich , da ss  sich  d ie Z e itg e sc h ic h ts fo rsc h u n g  se it e in i ­

g en  J a h re n  v e r s tä rk t  d ie sem  T h e m e n fe ld  z u g e ­

w a n d t h a t“*. B ei n ä h e re m  H in s e h e n  ze ig te  sich

1 D i e s e  A u ff a s s u n g  f in d e t  s ic h  e tw a  b e i  R ic h a r d  L ö w e n th a l,  

K u ltu r w a n d e l u n d  G e n e r a t io n e n w e c h s e l  im  w e s t l ic h e n  

N a c h k r ie g s d e u ts c h la n d ,  in: J a m e s  A .  C o o n e y /G o r d o n  A .  

C r a ig /H a n s -P e te r  S c h w a r z /F r itz  S te r n  (H r s g .) ,  D i e  B u n d e s ­

r e p u b lik  u n d  d ie  V e r e in ig t e n  S ta a te n  v o n  A m e r ik a . P o li t i ­

s c h e ,  s o z ia le  u n d  w ir ts c h a f t l ic h e  B e z ie h u n g e n  im  W a n d e l,  

S tu ttg a r t  1 9 8 5 , S . 5 5 - 8 6 ;  v g l.  f e r n e r  R a lp h  W ille t t ,  T h e  A m e -  

r ic a n iz a t io n  o f  G e r m a n y , 1 9 4 5 - 1 9 4 9 ,  L o n d o n  1989 .

2  V g l. t l a u s  L e g g e w ie ,  A m e r ik a s  W e lt.  D ie  U S A  in  u n se r e n  

K ö p fe n ,  H a m b u r g  2 0 0 0 , s o w ie  d ie  B e it r ä g e  z u m  T h e m a  E u ­

r o p a  o d e r  A m e r ik a ?  Z u r  Z u k u n ft  d e s  W e s te n s , in: M e r k u r  5 4  
(2 0 0 0 )  9 /1 0 .

3 V g l.  A x e l  S c h ild t, A n k u n ft  im  W e s te n . E in  E s s a y  z u r  E r ­

f o lg s g e s c h ic h te  d e r  B u n d e s r e p u b lik , F r a n k fu r t /M . 1 9 9 9 .

4  V g l. A n s e lm  D o e r in g - M a n t e u f f e l ,  D im e n s io n e n  v o n  

A m e r ik a n is ie r u n g  in  d e r  w e s t d e u ts c h e n  G e s e ll s c h a f t ,  in: A r ­

c h iv  fü r  S o z ia lg e s c h ic h t e ,  35  ( 1 9 9 5 ) , S . 1 - 3 4 ;  B e r n d  G r e in er , 

„ T e st  th e  W e s t “ . Ü b e r  d ie  „ A m e r ik a n is ie r u n g “ d e r  B u n d e s ­

r e p u b lik 'D e u ts c h la n d , in: M it t e lw e g  3 6 . Z e it s c h r if t  d es  H a m ­

b u r g e r  I n s t itu ts  fü r  S o z ia l fo r s c h u n g , 6 (1 9 9 7 )  5; S. 4 - 4 0 ;

d a b e i a lle rd in g s , dass d ie G esc h ic h te  k u ltu re lle n  

T ran s fe rs  au s d e n  EISA  n a c h  d em  Z w e ite n  W e lt ­

k r ieg  d u rc h a u s  n ic h t w id e rsp ru ch sfre i v erlie f. D e r  

fo lg en d e  Ü b e rb lic k  sk iz z ie rt z u n ä c h s t se h r  k n a p p  

d ie  tra d itio n s re ic h e  B eg riffsg esch ic h te  z u r  „ A m e ­

r ik a n is ie ru n g “ (I)  u n d  w e n d e t s ich  d a n n  ih re n  

D im e n s io n e n  im  e rs te n  J a h rz e h n t n a c h  d e m  Z w e i ­

te n  W e ltk r ie g  ( I I )  sow ie  in d e r  H o c h z e it d e r  „ Ä ra  

A d e n a u e r“ u n d  im  g ese llsch a ftl ic h en  T ra n s fo rm a ­

tio n sp ro z ess  d e r  sec h zig er  J a h re  ( I I I )  zu. M it d e m  

Ü b e rg a n g  z u r  K o n su m fü lle  n ach  d e r  a n fän g lic h en  

K a rg h e it d e s  W ie d e ra u fb a u s  v e rm e h r te n  sich  je n e  

M o m e n te , d ie  a ls „ A m e rik a n is ie ru n g “ a n g e s p ro ­

ch en  w u rd e n , w en n g le ich  sich  se it d e n  s ie b zig er  

J a h re n  -  v o m  F a s t F o o d  b is z u r  K o p fb e d e c k u n g  -  

d u rc h a u s  n o c h  w e ite re  E n tw ick lu n g ss tu fen  e rg e ­

b en  so llten , d ie  h ie r  n ic h t a n a ly s ie rt w e rd e n  k ö n ­
nen .

I .  Z u m  B e g r i f f  d e r  

„ A m e r i k a n i s i e r u n g “

D e r ' B e g riff  d e r  „ A m e rik a n is ie ru n g “ fan d  se it d e r  

W en d e vo m  19. zu m  20. J a h rh u n d e r t  z u n e h m e n d  

V e rb re itu n g ^  D a h in te r  s ta n d  v o n  A n fa n g  a n  d ie  

A n n a h m e  e in e r  Ü b e rsch w e m m u n g  D e u ts c h la n d s  

d u rch  W are n  u n d  L e itb i ld e r  aus d e n  U S A , d ie  

zw ar te ch n o lo g isch  u n d  h in s ic h tlich  des  a llg em e i ­

n en  z iv ilisa to risch en  S ta n d e s  in  d e r  W elt ü b e r le ­

gen , als see le n lo se , p u re  E rw erb sg ese llsch a ft a b e r  

d e r  e u ro p ä isc h e n  u n d  spezie ll d e r  d e u tsc h e n  K u l ­

tu r  u n te r le g e n  se ien . D ie  Ü b e rw ä ltig u n g  v o n  d e u t ­

sch e r K u ltu r  d u rc h  a m erik an isc h e  Z iv ilisa tio n

P h ilip p  G a s s e r t , A m e r ik a n is m u s , A n t ia m e r ik a n is m u s  u n d  

A m e r ik a n is ie r u n g . N e u e  L iter a tu r  zu r  S o z ia l-  u n d  K u ltu r ­

g e s c h ic h te  d e s  a m e r ik a n is c h e n  E in f lu s s e s  in  D e u ts c h la n d  u n d  

E u ro p a , in: A r c h iv  fü r  S o z ia lg e s c h ic h t e , 3 9  ( 1 9 9 9 ) ,  S . 5 3 1 -  

561; A x e l  S c h ild t, A m e r ik a n is ie r u n g , in: D e t l e f  J u n k e r /P h i-  

l ip p  G a s s e r t /W il fr ie d  M a u s b a c h /D a v id  B . M o r r is  (H r s g .) ,  

D ie  U S A  u iid  D e u ts c h la n d  im  Z e i ta lt e r  d e s  K a lte n  K r ie g e s  

1 9 4 5 - 1 9 9 0 .  E in  H a n d b u c h , S tu ttg a r t  2 0 0 0  (i.  E .) .

5  Z u e r s t  w o h l d u r ch  d a s  B u c h  d e s  e n g li s c h e n  P u b liz is te n  

W illia m  T h o m a s  S te a d , D ie  A m e r ik a n is ie r u n g  d er  W e lt  
B e r lin  1902 .

A u s  P o l i t ik  u n d  Z e i t g e s c h i c h t e  , B  5 0 / 2 0 0 0
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